
Introduction

Objectif et hypothèses

Méthodologie

Objectif : Étudier la structure formantique des voyelles fluentes chez les

PQB et les LNF en lecture et en parole spontanée

Hypothèses :

1. Espace vocalique plus restreint chez les PQB vs. LNF

2. Espace vocalique plus restreint en parole spontanée

Résultats

Synthèse 

Limites et perspectives

Références

Le bégaiement : trouble neuro-développemental se caractérisant par des

disfluences (prolongations de son, répétitions, blocages) (Guitar, 2019)

Parole perçue comme fluente produite par les personnes qui bégaient

(désormais PQB) ≠ parole de locuteurs normo-fluents (LNF) (Max & Gracco,

2005 par ex.)

Pas de consensus sur la structure formantique des voyelles fluentes produites

par les PQB vs. LNF (Hirsch et al., 2008 vs. Prosek et al., 1987 par ex.)

Bégaiement léger seulement

Faible nombre de participants

Reproduire la même étude avec d’autres degrés de sévérité du bégaiement

Etudier la structure formantique des voyelles disfluentes chez les PQB et les

LNF
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Groupe (PQB – LNF)

F1 plus élevé sur le /i/ et le /u/ chez les PQB par rapport aux LNF

F2 plus élevé sur le /a/ et le /i/ chez les PQB par rapport aux LNF

Tâche (parole spontanée – lecture)

1. PQB

Hommes : F1 plus bas sur toutes les voyelles en PS par rapport à la L et F2 plus 

bas sur le /u/ en PS par rapport à la L

Femmes : F2 plus bas sur le /i/ et le /a/ en PS par rapport à la L (mais inverse sur le 

/u/)

2. LNF

Globalement pas de différences sur le F1 dans les deux tâches

Hommes : F2 plus centralisé sur le /i/ et le /u/ en PS par rapport à la L (F2 du /i/ 

plus bas, F2 du /u/ plus élevé)

Locuteurs : 9 PQB & 9 LNF (x ̄ = 26 ans)

Tâches : parole semi-spontanée (PS) & lecture (L) (« Le pavillon d’Or »)

Transcription phonétique : Praat (Boersma & Weenink, 2023)

Objet analysé : Parole perçue comme fluente (= voyelles disfluentes (prolongées,

répétées) produites par les PQB écartées des analyses)

Conclusion 

Les résultats obtenus ne mettent en évidence ni un effet systématique de tâche ni 

un effet systématique de groupe. 


